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Druha svétova valka a problematika uprchlictvi
se zameérenim na c¢eskobudeéjovickou diecézi ve svétle

archivnich materialu biskupského archivu
Martin Weis

Uvodem

Tvari v tvar soucasné uprchlické krizi, které je kontinent Evropy vystaven, se Castokrate uvadi, ze
se jedna o nejvétsi uprchlickou krizi od konce druhé svétové valky. O samotné druhé svétové val-
ce v souvislosti s vyhanénim obyvatel a uprchlictvim bylo sepsano jiz velké mnozstvi monografii
a védeckych studii; 1ze nalézt velké mnozstvi rozli¢nych statistickych dat apod. V této studii proto
hodlame pfipomenout problematiku uprchlictvi spojenou s timto tragickym tsekem lidskych
déjin ze specifického uhlu pohledu. Pohlédneme na uprchlictvi jako na soucast déjin ceskobudé-
jovické diecéze let 1938 az 1947, a to zejména ve svétle archivnich materiali biskupského archivu.
Na autentickych dokumentech si priblizime, jak Zhavou otazku uprchlictvi vnimal a ¢asto i sam
jako uprchlik prozival tehdejsi katolicky duchovni.

K problematice literatury a prament

K problematice uprchlictvi let 1938-1947 se zaméfenim na ¢eskobudéjovickou diecézi bylo pub-
likovano jen nékolik monografii a studii, které se naseho tématu dotykaji pouze okrajové ¢i uz-
kym dil¢im zptisobem.! Nejcennéjsi zdroj informaci k nami zkoumané problematice proto pfi-

1 Ceské cirkevni déjiny z obdobi let 1938 az 1947 obsahuje kuptikladu monografie Jaroslav POLC, Strucny piehled déjin ceskych a mo-
ravskych diecézi po tticetileté vilce, Praha: KTF UK, 1995. Problematikou vyhnani ceskych knézi z jejich ptisobist nacistickym rezi-
mem a jejich naslednou perzekuci se zaobird naptiklad monografie Josef BENES, Kaine, kde je tviij bratr, Praha: CKCH, 1971; osudy

Dokumentation, Konigstein: Institut fiir Kirchengeschichte von B6hmen - Mihren - Schlesien, 2003. Nutno také zminit i monografii,
ve které jsou zachyceny osudy sudetskych katolikt knézi i laiki ve stfetu s nacistickym rezimem: Rudolf GRULICH, Sudetonémecti
katolici jako obéti nacismu, Praha: HTF UK, 2002. K vieobecnéji ladéné problematice souziti Cechtt a Némcti 1ze doporuéit napiiklad
monografii Josef SKRABEK, Vierejsi strach. Jaké to bylo mezi Cechy a Némci?, Praha: Vy$ehrad, 2002; ¢i monografii Milan SLADEK,
Némci v Cechach, Praha: Pragma, 2002. Problematiky tzv. divokych odsunti v roce 1945 se zaméfenim na jihocesky region se tyka
kupiikladu monografie Josef MLYNARIK, Tragédie Vitorazska 1945-1953. Poprava v Tusti, Ttebon: Carpio, 2005. Diléim zpisobem
se problematiky dotykaji i studie uvetejnéné v ¢asopise Archiv fiir Kirchengeschichte von Bohmen - Mdhren - Schlesien, a to v sedmém
svazku, ktery byl vydan v roce 1985 pod ndzvem Festschrift zur zweiten Sikularfeier des Bistum Budweis in Bohmen 1785-1985. Zde je
nutné zminit zejména studie Rudolf PALECZEK, Die deutschen Budweiser Digzesanen nach 1945; a Rudolf PALECZEK, Die kirchli-
che Administration des deutschen Anteils der Di6zese Budweis 1938-1946. Taktéz upozornéme na studie Martin WEIS, Der Weg von
der Diktatur des Nationalsozialismus zu den Dekreten des Priasidenten Benesch. Ein Blick in die Geschichte der katholischen Kirche
in Stidb6hmen, HLK - Neue Folge 91/2007, s. 439-450; Martin WEIS, Hohenfurther Stift in den Jahren 1945-1948, HLK - Neue Folge
92/2008, s. 35-42; Martin WEIS, Promény souziti ¢eského a némeckého obyvatelstva na Sumavé v letech 1898-1938. Sonda do kaz-
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nasi biskupsky archiv, ktery je deponovan ve Statnim oblastnim archivu v Tfeboni.? Nebyly opo-
menuty ani tisténé archivni materialy jako diecézni katalog,’ uredni véstniky* ¢i prilezitostné
pokyny statni spravy.

Uprchlictvi v disledku Mnichovské smlouvy a odtrzeni pohranici v roce 1938

Je nutné zdiraznit, ze proudy uprchlikd sméfovaly do Ceskoslovenska o mnoho let diive nez
v roce 1938. Prvni velka uprchlickd vlna byla zptisobena terorem bolsevického rezimu v Rusku.
Kdyz uprchlikiim pobyvajicim v taborech na uzemi Balkanu po definitivni porazce bilych vojsk
a jejich spojencti zacalo byt zfejmé, Ze do své vlasti se jiz nebudou moci vratit, hledali zemé, kde
by se mohli dlouhodob¢ usadit a kde by nalezli uplatnéni. Jednou ze zemi, ktera této uprchlic-
ké viné oteviela naru¢ dokoran, byla i Ceskoslovenska republika. Ta v ramci takzvané , Ruské
pomocné akce“ dle rozhodnuti z 28. Eervence 1921 vytvotila v Ceskoslovensku pod patronitem
ministerstva zahranici staitem organizovanou a ze statniho rozpoctu financovanou pomoc rus-
kym uprchlikim. V obdobi mezi prvni a druhou svétovou valkou se tak v nasi vlasti usadila
velmi pocetna skupina uprchlikl z Ruska, ktera zde nalezla atocisté predevsim diky iniciati-
vam tehdejsiho prezidenta T. G. Masaryka. Historici uvadi, Ze na podporu uprchlikd z Ruska
Ceskoslovensko utratilo tdajné vic nez vsechny evropské staty dohromady — hovoii se o &stce
témér pul miliardy ceskoslovenskych korun. Jisté se nejednalo jen o ¢iry altruismus motivovany
rusofilstvim tehdejsiho prezidenta Masaryka, ktery velmi obdivoval ruskou kulturu a duchovni
zivot predvale¢ného Ruska. Uprchlici z Ruska, zejména inteligence, se méli samozfejme jaksi ,,na
oplétku“ zapojit do pramyslového a védeckého rozvoje mladé Ceskoslovenské republiky. Udavé
se, ze fada $pickovych ruskych odborniki zacala i predndset na nasich vysokych skolach, pisobit
v redakcich ¢asopist jako velice kvalitni zurnalisté apod.’

Dal$f vinu uprchlikit do Ceskoslovenska vyvolal néstup nacionalniho socialismu Adolfa Hitlera
k moci v Némecku. Jednalo se o némecké a pozdéji i o rakouské obyvatele, a to zejména o levicové
orientované obyvatele, ¢leny komunistické strany ¢i socidlni demokracie a téZ o zidovské uprch-
liky. Ti ale v Ceskoslovensku nenachézeli vesmés trvaly azyl, nybrz byli nuceni hledat si cestu
k dalsi emigraci.®

V roce 1938 dochazi k radikalni zméné poméru ve stfedni Evropé. Dne 11. bfezna 1938 se v Ra-
kousku uskutec¢nil politicky prevrat a den poté, na zadost mistnich priznivcti Adolfa Hitlera, do-
chazi ke vstupu némeckych vojsk na izemi Rakouska. Adolf Hitler pak pfipojuje zemé Rakouska
k Némecké 1isi, coz formalné potvrdil i lidovy plebiscit konany 10. dubna 1939.” Perzekuce levi-

dodennosti farnich spolecenstvi ve svétle materidli biskupského archivu, Auspicia 2/2007, s. 31-36; a Martin WEIS, Osudy katolické
cirkve na jihu Cech v obdobi Protektoratu Cechy a Morava, Studia theologica 1/1999, s. 63-70.

2 Statni oblastni archiv v Tfeboni (dale SOA Ttebon), fond Biskupsky archiv (dédle BA), léta 1938-1947. Jedna se zejména o archivalie ze
slozek oznacenych jako spisovna 1903-1945 a perzekuce za vélky.

3 Catalogus saecularis et regularis cleri dioeceseos Bohemo-Budvicensis, 1938, 1939, 1940 a 1948.

Acta curiae episcopalis Bohemo-Budvicensis (ddle ACEB) z let 1938-1947.

5 Uvadi se, Ze téchto uprchliké bylo v letech 19221928 vice nez 25 000. Srov. Anastasie KOPRIVOVA, Osudy ruské emigrace v Ces-
koslovensku, Pamét a déjiny 2/2015, s. 27-50. Dale je mozné k dané problematice konzultovat pojednani Ljubov BELOSEVSKA (ed.),
Kronika kulturniho, védeckého a spolecenského zivota ruské emigrace v Ceskoslovensku I, 1919-1929, Praha: Slovansky tstav AV CR,
2000; ¢i Svétlana TEJCHMANOVA, Rusko v Ceskoslovensku: Bilé emigrace v CSR 1917-1939, Praha Jino¢any: H & H, 1993.

6 K tomuto tématu lze doporucit velmi zasvécenou monografii Katetina CAPKOVA - Michal FRANKL, Nejisté uitocisté. Ceskosloven-
sko a uprchlici pred nacismem 1933-1938, Praha - Litomysl: Paseka, 2008.

7 K tomuto tématu viz podrobnéji kupfikladu Heinz ARNBERGER (ed.), ,Anschluff“ 1938. Eine Dokumentation, Wien: Osterreichi-
scher Bundesverlag, 1988; nebo nov¢jsi publikaci Werner WELZIG, Anschluss: Mérz-April 1938 in Osterreich, Wien: Verlag der Oster-

'S



CCJgklxseri’ros i 140

cové smyslejicich obyvatel, osob Zidovské narodnosti, ale i angazovanych kfestani se zacina i zde
realizovat dle némeckého nacistického vzoru.®

Dalsi obéti rozpinavého némeckého nacismu se mélo zéhy na to stit na podzim roku 1938 Cesko-
slovensko. Celkovou napjatou politickou situaci nam dobre dokumentuji dvé zpravy z uredniho
veéstniku biskupské konsistore. Prvni je velmi diirazna vyzva z 29. zaii 1938, ve které se duchov-
nim spravcim nafizovalo, aby z kazatelen i jinak pouzivali kazdé prilezitosti a vybizeli své far-
niky ke klidu, rozvaze, modlitbAm za vlast a divéfe k vladé Ceskoslovenské republiky.” Druhym
pokynem, ktery jiz prakticky pfipravuje duchovni fimskokatolické cirkve na eventualni nutnost
evakuace uzemi zasazeného vale¢nym konfliktem, jsou pokyny pro zabezpeceni matrik, odvoz
drahocennéjsich bohosluzebnych predmétt a vzacnych uméleckych pamatek do vnitrozemi ¢i
jejich zakopani na utajeném misté."

Politickd krize v mezindrodnich vztazich vyvrcholila 30. zafi 1938 uzavfenim tzv. Mnichovské

dohody. V jejim disledku doslo k postoupeni témér jedné tietiny izemi ¢eskych zemi Némecku.
Ve dnech 1. az 10. fijna 1938 obsadila némecka vojska nase pohraniéi, pficemz jihozépadni Cechy
byly pti¢lenény k Bavorsku a jizni Cechy k rakouské zupé Horni Dunaj. Ceskobudéjovicky biskup

Simon Bérta reagoval na vzniklou situaci pastyiskym listem, ve kterém jiz v samém tvodu vzpo-
mina trpkého udélu uprchliki: ,Velka pohroma vlasti a naroda, hluboky Zal a zarmutek, ktery
proto srdce nas vSech svird, trpky udél statisicti nasich bratii a sester a teskné obavy o budoucnost
naseho ndroda nutkaji vaseho arcipastyfe a otce, aby k Vam promluvil otcovské slovo®; a dirazné
vybizi véfici diecéze k solidarité s uprchliky z naseho pohranici: ,mezi nejblizsimi ukoly a nalé-
havou povinnosti je péce o nase blizni, ktefi v poslednich dnech utrpéli tézké existen¢ni skody
ztratou majetku, zaméstnani a domova“!' V obdobném duchu hovofil i spolecny pastytsky list
podepsany prazskym arcibiskupem kardinalem Kasparem, olomouckym arcibiskupem Preca-
nem, ¢eskobudéjovickym biskupem Bartou, brnénskym biskupem Kupkou, kralovéhradeckym

biskupem Pichou a litoméfickym biskupem Weberem. I zde se krom slov utéchy a povzbuzeni

naléza vyzva nasich ordinait k obétavé praci a uskrovnéni ku pomoci stradajicim bliznim, a to

pripomenutim slov Pisma: ,,Kdo ma statek tohoto svéta a vidi bratra svého, an trpi nouzi, a zavre

pred nim srdce své, kterak laska Bozi ziistava v ném? Ditky, nemilujme slovem, ani jazykem, ny-
brz skutkem a v pravdé, pravi hlasatel lasky sv. Jan. Tim projevite i své opravdové vlastenectvi.“

Mnozi katoli¢ti duchovni ceskobudéjovické diecéze zacali fesit velmi dilezitou existen¢ni i mo-
ralni otdzku, zda se pridat k proudu uprchlikii a opustit svéfenou farnost, ¢i zlstat a vystavit se
nebezpeci prondsledovani a perzekuce. Toto dilema nam dobfe dokumentuje nasledujici dopis

reichischen Akademie der Wissenschaften, 2010. V ¢estiné je mozné konzultovat pfislusné pojednani v monografii Vaclav VEBER,
Déjiny Rakouska, Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s. 531-548.

8 Nacistickd cirkevni politika probihala v nékolika fazich. Prvni faze, kterd trvala ptiblizné do roku 1935, se vyznacovala hleddnim
cesty k pokojnému souziti. Z téhoz obdobi je také konkordat uzavieny mezi Svatym stolcem a Némeckem. Nacisticky rezim konkordat
privital pfedevs$im ze zahrani¢né-politickych davodd, hodlal prohloubit spolupraci s tradi¢né katolickymi zemémi, jako byla Itélie,
Spanélsko a Portugalsko. Z taktickych dtvodi nacisté v této prvni fazi své cirkevni politiky proti kiestanskym cirkvim nevystupovali
oteviené, presto se snazili skryté o jejich postupnou izolaci a vytazeni ze spole¢nosti. Druhd faze cirkevni politiky nacistického Né-
mecka probihala v letech 1936-1940 a vyznacovala se jiz neskryvanou snahou o podtizeni vSech cirkvi totalitnimu rezimu, a to i za
pomoci represi. Na tuto vzniklou situaci reagoval papez Pius XI. encyklikou Mit brennender Sorge, ve které hajil kfestanstvi vii¢i na-
cistickému novopohanstvi. Srov. Frantisek VASEK - Zdenék STEPANEK, Truitd cesta moravského duchovenstva (1939-1945), Brno:
Simon Rysavy, 2003, s. 17n.

9 Srov. ACEB 1938, ¢. 9, s. 53.

10 Srov. tamtéz, s. 54, Pokyny pro ptipad evakuace Gizemi.

11 ACEB 1938, ¢. 10, ptiloha pastytsky list datovany 23. 10. 1938.

12 ACEB 1938, ¢. 11, ptiloha pastyfsky list datovany 2. 10. 1938.



141 5 Cogk]/serifos

katolického duchovniho z farnosti v Némeckém Rychnové u Frymburka: ,,Ponévadz jsou doby
vazné a nelze predvidat budoucnost, prosim o laskavou odpovéd, smél-li bych opustiti svéfenou
osadu v pripadé, kdyby, nedej Pan Bih, mélo v budoucnosti dojit ku srazce mezi nadim a némec-
kym statem. Celd osada tahne se podél hranic, a pokud jest mi znamo, v ptipadé srazky bylo by
obyvatelstvo vyzvano, aby opustilo uzemi, v prvni fadé statni zaméstnanci. V tomto pripadé by
asi zdejsi kraj az po Vltavu byl obétovan k ziskani ¢asu transportu naseho vojska a vicero budov
by bylo pred tstupem zniceno. Kdyby pak jednou toto uzemi mélo pfipadnout k Némecku, ac
posledni udalosti nasvédcuji tomu, Ze k podobnému nedojde, prosim, aby v pfipadé tom sama
nejdiistojnéjsi Konsistof zddala o mé vydani pro Ceskoslovenskou republiku, ponévadz bych ni-
kdy pod hakovitym ktizem slouziti nechtél. To pro ten pripad, ze bych sam zadati nesmél. 23. 7.
1938.“"® Na tento upénlivy dotaz duchovniho adresovala ceskobudéjovicka biskupska konsistor
nasledujici odpovéd zcela dle béznych norem uceni katolické moralky o povinnostech duchov-
niho spravce: , K dotazu sdélujeme: nebudou-li dany zvlastni pokyny duchovnim spravam, plati,
¢emu uci moralky o povinnostech pastyit duchovnich. Setrva-li obec véticich, musi setrvati du-
chovni pastyt anebo postarati se, by neziistali bez duchovni spravy. Kdyby doslo k evakuaci bud
na rozkaz moci statni, nebo de facto, jde duchovni pastyft se svym stadcem.**

Ze tento dopis nebyl ojedinély, doklad kuptikladu zédost farate z Vézovaté Plané, co ma délat, kdyz
vesnice byla zabrana némeckym vojskem, a nasledna urgence odpovédi s tim, Ze musi z politic-
kych a narodnostnich diivod ze své farnosti odejit: ,,Nejdastojnéjsi biskupska konsistoti v Ceskych
Budéjovicich! V nejhlubsi ucté podepsany dovoluje si uctivé sluzebné hlasiti, ze dne 8. fijna 1938
byla Plané Vézovata zabrana pro Némeckou 1isi — fi$skonémeckym vojskem. Z tohoto divodu prosi
v nejhlubsi ucté podepsany o dalsi milostivé instrukce. Z nedostatku postovnich znamek priklada
na milostivou odpovéd 5 K¢ kolek doporucenou. Farni urad v Plani Vézovaté dne 8. fijna 1938
Véclav Jelinek, fardt. /> Kdyz nedostal z Ceskych Budéjovic odpovéd, ndsledovala urgence tohoto
znéni: ,Nejdiistojnéjsi biskupska konsistoti v Ceskych Budéjovicich! Pod ¢. j. 308 ze dne 8. ffjna t.r.
dovolil si v nejhlubsi ucté podepsany oznamiti, ze tymz dnem byla Vézovata Plané zabrana fi§skym
vojskem pro Némeckou fi$i a prosil milostivé sluzebni instrukce. Jezto zadné sdéleni dosud nedoslo,
dovoluje si v nejhlubsi ucté podepsany - v predpokladu, Ze asi prvni dopis nebyl dorucen, uctivé
oznamiti, ze zde i ze zdravotnich divoda ztistati nemtize a Ze dle moznosti co nejdfive dovolim si
prijiti. Farni ifad v Plani Vézovaté dne 25. fijna 1938 Vaclav Jelinek.

Ze stejného roku nam doklada zadost o prelozeni v dusledku upravy statnich hranic i jiny do-
pis nalezeny v biskupském archivu: ,,Nejdtstojnéjsi biskupské konsistoti v Ceskych Budéjovicich.
V tcté podepsany prosim, aby mi byla prozatimné proptijcena néjaka ceska fara ve vnitrozemi,
protoze dne 25. X. t.r. ma zde byti plebiscit a zdejsi obcané prohlasuji, ze vsichni budou hlasovat
pro némeckou t18i a Ze zde zddného Cecha ani ¢eského faréfe nestrpi. Jest tedy samoztejmé, ze
zde za takovych pomérti nemohu zustati, jinak bych byl vydan nejvétsimu pronasledovani a utr-
peni. Pastorace by zde byla uplné nemozna. Jsem zde jiz skoro 22 let a prozil jsem mnoho prikofi
a udavani. VSechny doklady k zadosti jsou dosud u nejduistojnéjsi biskupské konsistofe z tinora
t.r. Bukovec dne 5. X. 1938, Josef Jacka, farar.

13 SOA Trebon, fond BA, karton ¢. 958, signatura I - E - 4, spisovna 1903-1945, slozka 1938, origindl dopisu, signovany.

14 SOA Trebon, fond BA, karton ¢. 958, signatura I - E - 4, spisovna 1903-1945, slozka 1938, koncept odpovédi ze dne 26. 7. 1938, ode-
slana 27. 7. 1938, original nesignovany.

15 Tamtéz, origindl dopisu, signovany, bez konceptu odpovédi.

16 Tamtéz, origindl dopisu, signovany, bez konceptu odpovédi.

17 Tamtéz, origindl dopisu, signovany, bez konceptu odpovédi.



CCJgklxseri’ros e 142

Nasledujici dopis ndm doklada nejenom slozitou uprchlickou, narodnostni a politickou situaci po

zaboru jihoc¢eského pohranici, nybrz i ojedinélé knézské selhani duchovniho némecké narodnosti,
ktery se priklonil v duchu némecké nacionalné-socialistické propagandy ke ,,kultu hakového kii-
ze“. Jedna se o dopis Farniho tradu Lazisté ze dne 21. 12. 1938 popisujici vskutku zoufalou situaci

v odtrzenych oblastech po nabozenské strdnce: ,,Nejdastojnéjsi biskupska konsistoti v Ceskych

Budéjovicich! (...) Dale oznamuji, ze byl mi z osady zabran Kratusin - ale prosim nepridélujte jej

Zéblati, potud, pokud Rise dovoli Kratuskym sem do kostela a mé tam zaopattovat. Jdou vsichni

do kostela sem do Lazisté a ja tam zaopatfuji. Jiz tfikrat v zaboru a vZzdy mé tam pustili ri§ské

urady. V den zaboru rano jsem mél msi svatou v kapli Kratuské a byl to nejsmutnéjsi den Zivota —
za hodinu potom je zabrali. A Kratusti — z nichZ za sedm let ani jeden nevynechal svaté svatosti

v posté, jsou zoufali — protoze zablatsky pan se nechtél s détmi jejich modlit v ¢eské skole, vodil

Henleiny a dnes ma svaty ktiz ozdoben z kazdé strany jednim (namalovan hakovy kfiz) doma ve

fare. Tak mi fekl s rukou k prisaze zdvizenou stary Vojta, sedlak z Kratusina — a prohlasil: Pan

Btith nam musi odpustit, budeme umirat bez knéze, kdyz budeme odkazani na Zablati. Neni v tom

osoba moje, ne. Prosil jsem je, aby odpustili a oni, Ze se nehnévaji, ale zZe jsou katolici a v Zablati

uz nenf svaty kiz. Je tam s hakovym. Co mam délat? Ceské hranicaiské a véici hlavy to dokdzou,
protoze nevidi v Zablati svaty kfiz sim. Prosim Vas, nezaluji, a nerad bych, aby snad Zablatsky
pan se zlobil vic na né i na mé. Jen zadam, aby mi byla ponechana jurisdikce farare potud, pokud

budu moci se svolenim zékont do Kratusina a ¢asti Zéblati téz zabraného. Cést Chlistova to byli

Némci, ti at jdou do Zablati. Stola, ktera by patfila dp. farari v Zablati, at mu Kratusti a ostatni od-
vadéji. Déti do nového roku jdou sem téz do skoly. Prosil jsem se svym bratrem, zdejsim fidicim

uradem, aby je sem nechali. Odpovéd uradi fisskych byla: ano, dokud dovoli zakony. Mél jsem

z Kratugina pohfteb, také sem do Lazist. - Tento tyden. Utady pustily. Uz propaganda pracuje mezi

Cechy katoliky. Véiime v Boha jako vy - jen nechceme Zzidy, Krista, Marii, Josefa — to piejde. My
chceme jen Boha. (...) Smutny Zivot, vnitrozemi nemd ponéti. Strzena mladez uz uplné. Ein Gott
und Fiihrer. Budou ty doby pro Sudety horsi, nez pro nas byla doba popfevratova. (...) V Lazisti,
dne 21. 12. 1938 Josef Dusak, farar.“®

V odtrzenych oblastech diecéze bylo 139 farnosti, ve kterych Zzilo cca 258 000 katolikii a 210 knézi.
Velké presuny ceskych duchovnich do vnitrozemi, ktefi se tak sami stali uprchliky, dokumentu-
je jiz listopadové cislo tfedniho véstniku diecéze v rubrice persondlie. Na uvolnéna mista byli
jmenovani jako administratofi duchovni némecké narodnosti, pficemz nutno podotknout, ze
téchto duchovnich bylo méné nez uprdzdnénych farnosti. Zejména chudé horské farnosti Sumavy
zlistaly dlouho neobsazené.” V prosinci 1939 byly odtrzené farnosti priclenény pod spravu sou-
sednich diecézi v némeckeé isi.*

Po rozbiti Ceskoslovenska a vzniku Protektoratu Cechy a Morava nacisté svou cirkevni politiku
zacali ihned uskutecnovat i na nasem tzemi, kde ji ridil arad fisského protektora. V této souvis-
losti je nutné podivat se blize na postavu zastupujictho risského protektora Reinharda Heydricha,

18 SOA Ttebon, fond BA, karton ¢. 958, signatura I - E - 4, spisovna 1903-1945, slozka 1938, original dopisu ze dne 21. 12. 1938, bez
konceptu odpovédi.

19 Celkem odchézi po zabrani pohranic¢i roku 1938 do vnitrozemi 32 ¢eskych duchovnich a na jejich mista in territorio occupato bylo
jmenovano 24 némeckych duchovnich, srov. ACEB 1938, ¢. 12, s. 61-62. Lednové ¢islo tifedniho véstniku z roku 1939 uvefejnuje kon-
kursni patent na 65 uprazdnénych farnich beneficii in territorio occupato, srov. ACEB 1939, €. 1, s. 5. Ne vichni ¢esti duchovni viak
opustili své misto. Jmenujme naptiklad neohrozeného farare v Klen¢i P. Antonina Pospisila, ktery po odtrzeni pohrani¢i podporoval
v§emi moznymi zptsoby ¢esky ndrodni Zivot ve své farnosti, tajné vyucoval ndbozenstvi ¢esky na fare a pagoval z Protektoratu ceské
néabozenské knihy. Gestapem byl zatcen 27. fijna 1944 a po tézkych vyslesich poslan do koncentra¢niho tabora v Tereziné. Srov. Josef
BENES, Kaine, kde je tviij bratr, Praha: CKCH, 1971, s. 253n.

20 Srov. Catalogus saecularis et regularis cleri dioeceseos Bohemo-Budvicensis, 1940, s. 140n.
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ktery sehral v koncipovani cirkevni politiky nacist velmi dulezitou roli. Pfestoze byl vychovan
v ndbozenském duchu, roku 1936 vystoupil z katolické cirkve a ostie proti ni bojoval. Autofi knihy
Trnitd cesta moravského duchovenstva uvadi velmi vystiznou charakteristiku Heydricha: ,,Nepra-
tele nacismu redukoval do dvou duchovnich a organiza¢nich poli - Zidy a politické duchovni.“*!
Za jakousi ,frontovou organizaci“ mezinarodniho zidovstva povazoval svobodné zednarstvi a u
katolické cirkve obdobné vnimal fad jezuit(. Snad také pravé proto jiz na zacatku vélky uvazoval
o tom, Ze jezuité budou poslani do koncentra¢nich tabort na Vychodé. Po svém prichodu do Prahy
Heydrich smutné proslul mimo jiné také tim, ze vypracoval plan na proniknuti oddanych nacistt
do rad katolické cirkve. Hodlal vybrat z prisludniki Hitlerjugend vhodné kandidaty, které chtél dat
pod falesnymi jmény studovat teologii. Vazné pocital s tim, Ze za asi patndct let by pak mohli obsadit
vedouci pozice v katolické cirkvi. Obdobné se podle jeho planu mélo postupovat i proti ostatnim
kiestanskym cirkvim. Rada katolickych duchovnich odesla do zahrani¢i a zapojila se do zahrani¢-
niho odboje, domaci organizovali pouti, které se zménily v protinacistické manifestace, a nesmime
opomenout ani state¢na vlastenecka kazani mnohych duchovnich. Odpor duchovenstva viici nacis-
tickému rezimu prerostl v mnohych pripadech i do primého zapojeni do domaciho organizovaného
odboje, prechovavani zbrani, ilegalnich tiskovin a osob pronasledovanych rezimem. Odveta nacisti
byla ¢astokrate velmi kruta a koncila smrti na popravisti ¢i zplynovanim v koncentra¢nim tabore.

Jednim z hlavnich déivodi perzekuce knézi bylo naptiklad praktikovani norimberskych rasovych
zakond, nebot ani cirkevni zaméstnanci nesméli byt zidovského ptivodu. Ve vsech urednich lis-
tech diecéze ¢eskobudéjovické z let protektoratu nachdazime vzdy alespon na jednu stranu dlouhy
seznam jmen, ke kterym z prislusnych matrik farnich uradt musel byt vypracovan vypis krest-
ni, svatebni ¢i imrtni. FalSovani téchto udaju, které mély dolozit nezidovsky ptivod tazatele, se
trestalo velice pfisné. Presto se naslo dost katolickych knézi, ktefi s nasazenim vlastniho Zivota
takovéto zfalSované doklady vydavali, aby zachranili nejednoho ¢lovéka od transportu do Terezi-
na ¢i jiného koncentra¢niho tabora na vyhlazovani zZidovské rasy. Bohuzel, naslo se i mezi nasim
narodem nékolik jedinct, ktefi se dali do sluzeb okupacni moci coby provokatéii a informatofi.
Na ¢innost takového provokatéra doplatil zivotem napfiklad i jeden z knézi ¢eskobudéjovické
diecéze — P. Franti$ek Vosta, dékan v Oparanech. Knézské svéceni prijal v roce 1907 a nastoupil
do duchovni spravy jako kaplan v Zirovnici u Poc¢atek. Poté byl administratorem v Tannaberku
a farafem v Klenci. V roce 1938 po odtrzeni pohranici se stal dékanem v Oparanech na Tabor-
sku. Zde v roce 1941 padl do nastrazené lécky gestapa. Provokatérovi, kterému vystavil nepravé
rodové doklady k potvrzeni o nezidovském ptivodu, jesté navic sdélil, Ze za odménu si nic nezada,
jen aby zistal poctivym Cechem a dobrym kiestanem. Ki{Zové cesta P. Vosty zapocala 30. srpna
1941 véznénim a vyslechy na taborském gestapu a vedla pres Prahu a Terezin do koncentra¢niho
tabora Dachau; datum a misto smrti P. Vosty je nejisté. Na dokladech zaslanych gestapem je jako
datum amrti uveden 26. cerven 1942 a jako pricina smrti srde¢ni mrtvice. Josef Benes uvadi, ze
dne 28. kvétna 1942 byl P. Vosta zafazen do tzv. invalidniho transportu, ktery konc¢il v plynové
komorte. Urna s popelem byla ulozena na hrbitové v Drazicich téhoz roku.*

Z téch knézi, kteri byli gestapem vysetfovani a byli vyhnani z mista piisobeni, na tomto misté
pripomindme postavu Tecelina Jaksche, O.Cist., opata klastera ve Vy$§im Brodu a generalniho
vikare odtrzenych farnosti ¢eskobudéjovické diecéze. Byl jako prvni knéz ze sudetské casti diecé-
ze vySetfovén gestapem. Zatcen byl 21. listopadu 1938 a pres mésic byl vysetfovén v Linci a Ces-

21 Srov. FrantiSek VASEK - Zdenék STEPANEK, Trnitd cesta moravského duchovenstva (1939-1945), s. 17n.
22 Josef BENES, Kaine, kde je tviij bratr?, s. 74-78.
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kém Krumlové. Po propusténi se jiz nemohl vratit do svého klastera ve Vyssim Brodé a musel Zit
v prisné izolaci po celou dobu druhé svétové valky v klastere Porta Coeli u TiSnova. V roce 1948
musel uprchnout pred nastupujici komunistickou totalitou do zahranici.®

Nejenom cesti knézi ¢eskobudéjovické diecéze byli pronasledovani a zalafovani nacistickym re-
zimem. Z 210 knézi, ktefi psobili v odtrzenych pohrani¢nich ¢astech ¢eskobudéjovické diecéze
béhem let 1939-1945 tii zahynuli v koncentra¢nim tdbore v Dachau, dalsich pét jich véznéni
v koncentra¢nich taborech prezilo, 16 knézi muselo opustit své farnosti, protoze v nich, popripadé
v celych Sudetech, dostali zakaz pobytu, a 14 knézi bylo gestapem vysetfovano a vesmés odsou-
zeno k penézité pokuté. V souvislosti s tématem nasi prace musime pripomenout postavu svétce
P. Engelmara Huberta Unzeitiga, provisora ve Zvonkové. Ten byl zatc¢en gestapem 1. fijna 1940,
nebot jak ve Skole pti vyucovani, tak i z kazatelny odsuzoval vyhnéni a genocidu Zidd. Do kon-
centra¢niho tabora v Dachau prisel 3. ¢ervna 1941, kde se dobrovolné prihlasil k oetfovani ne-
mocnych tyfem. Zemfel 2. bfezna 1945 s prezdivkou ,,andél z Dachau®.**

Uprchlictvi na konci valky

Konec druhé svétové valky znamenal pro velké mnozstvi lidi osvobozeni od jha nacismu, ttla-
ku a nesvobody. Mnozi uprchlici se zvolna navraceli do svych domovu. Byli ale i ti, ktefi byli
v dasledku ptijeti principu kolektivni viny odsouzeni k uprchlictvi ¢i vyhnanstvi. Prezident Dr.
Edvard Benes vydal 19. 5. 1945 dekret o konfiskaci majetku Némci a Madard, 2. srpna 1945 de-
kret o odejmuti statntho ob¢anstvi Némctim a Madartim, a tim zacal naplnovat zavéry jednani o
odsunu tfech miliontt Némci z Ceskoslovenska. Z tzemi ¢eskobudéjovické diecéze bylo vypra-
veno 110 transporti s celkem 127 501 Némci do Némecka. Je samozfejmé, ze se svymi farniky
odchazeli do zahranici i némecti knézi ¢eskobudéjovické diecéze. Do némeckych diecézi preslo
71 knézi a do rakouskych diecézi preslo 16 knézi, tedy celkem 87 diecéznich knézi némecké na-
rodnosti opustilo v ramci odsunu ¢eskobudéjovickou diecézi. Nejvice diecéznich knézi odeslo do
diecéze Passau (28), Regensburg (20), Rottenburg (8) a Linz (8). Do S. Pélten odeslo 5 knézi, Vidné
a Freiburgu 3 knézi, po dvou knézich odeslo do Augsburgu, Bambergu, Mainzu a Mnichova a po
jednom do Eichstdttu, Fuldy, Limburgu a Wiirzburgu. Je otazkou, zda se snad néktery knéz nestal
obéti divokych odsunt. Dle badani Emila Valaska zalozeného na svédomitém studiu dochova-
nych archivnich prament tomu tak nebylo.”

V tfednich listech ¢eskobudéjovické diecéze je uverejnéno v souvislosti s odsunem Némct do Né-
mecka nékolik vyznamnych dokumentt. Prvni pojednava o cirkevnich obfadech v interna¢nich
a sbérnych taborech a je vydan Zemskym narodnim vyborem v Praze. Pro internované osoby
mohl knéz, v jehoz obvodu byl takovyto tabor umistén, vykonavat jen nutné cirkevni obrady, a to
tiché, bez promluv, ,vzhledem k povaze véci a k danému prostredi®.*

23 Srov. Martin WEIS, Osudy katolické cirkve na jihu Cech v obdobi Protektordtu Cechy a Morava, s. 63-70.

24 Tamtéz.

25 Srov. Catalogus saecularis et regularis cleri dioeceseos Bohemo-Budvicensis 1948 a personalia ufedniho listu diecéze z obdobi 1945-
Emil VALASEK, Der Kampf gegen die Priester im Sudetenland 1938 bis 1945. Ten ve své monografii uvadi podrobny soupis vsech
odsunutych némeckych knézi z ceskobudéjovické diecéze véetné jejich osobnich dat a struéného Zivotopisu. Dle tohoto zdroje Zadny
némecky knéz nebyl obéti lyncovani a nezahynul v ramci tzv. divokého odsunu. Je vSak nutné pripustit, Ze néktefi némecti knézi
internovani ve sbérnych tdborech pied odsunem téZce nesli nucené prace, kterym byli podrobeni.

26 ACEB 1946, ¢.2,s.9.
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Druhym vyzna¢nym dokumentem je obéznik Zemského narodniho vyboru v Praze ze dne 9. cer-
vence 1946 pojednavajici o odsunu némeckych knézi a zabezpeceni far po nich, otistény v celém
rozsahu v ufednim diecéznim listu z Cervence 1946. Tento obéznik sdéloval, ze predsednictvo
vlady ve své 33. schtizi konané dne 14. kvétna 1946 dovolilo vziti odsunovanym némeckym kné-
zim s sebou misto dosud povoleného limitu 50 kg osobnich zavazadel 100 kg i vice, aby mohli
s sebou vzit své osobni pfedméty, které potiebuji k vykonu povolani, tj. knézsky odév, mesni
roucho, pradlo, breviaf, misal atd., za predpokladu, Ze tyto véci jsou jejich osobnim a ne farnim
majetkem a nejde o véci z cennych kovit.”

Dne 28. srpna 1945 vydal papez Pius XII. poselstvi k 600. vyroc¢i narozeni sv. Jana Nepomuckého,
které se stalo hlavni smérnici pro povale¢nou obnovu nasi vlasti v duchovni oblasti. Papez Pius
XII. nejdfive ve svém poselstvi pfipomenul smutné nasledky valky a poté uvedl obraz sv. Jana
Nepomuckého jako vzor pro duchovni obrodu valkou poznamenaného naroda. Papez apeloval
predev$im na potiebu miru, ktery je vybudovan na spravedlnosti a lasce. Varoval pfed vybuchy
vasnivé nenavisti a pomstychtivosti, volal po pravé svobodé zalozené na ctnostech a ucté k Bohu
a varoval pfed bezuzdnou nevazanosti a tyranii skryvajici se pod rouskou nepravé svobody. Na
toto papezské poselstvi navazal svym obsahem i prvni spole¢ny pastyftsky list episkopatu repub-
liky, ktery byl vénovén sou¢asnym nejnaléhavéj$im otdzkdm katolické cirkve v Ceskoslovensku.
Ordinari ve svém pastyfském listu predevs§im upozornovali na nebezpecny vzrist novopohanské-
ho smysleni a na krizi rodinného zivota. Apelovali na vétsi vyuzivani nadptirozenych prostredkii
spasy, kladli diraz na kfestanské skolstvi, socidlni reformy, vétsi péci o mladez a vybudovani
laického apostolatu. Téz upozornovali slovy vyse zminéného poselstvi papeze Pia XII. na vztah
k prislu$nikiim jinych ndrodnosti, ktery mél byt zaloZen na spravedlnosti a lasce: ,,Jak se chovati
k prislusnikim jiné narodnosti. Plati pro nas ptikaz sv. Otce v jeho listu k nam: ,At nepfekracuje
vykon spravedlnosti hranic prava a spravedlnosti. Neni-liz opravdovym vitézstvim, jsme-li pre-
mozeni spravedlnosti, jsme-li pfemozeni laskou? At's viniky nejsou trestani také nevinni, a kdyz
se trestaji vinici, at se to pak nedéje nad spravnou miru, aby pfi odsuzovani vinika nebylo v trestu
nasilnictvi, a to nasilnictvi odsouzeni hodné, a at, rozseji-li se vSsude semena zasti, neutrpi narod
$kody ve své nejvnitinéjsi vazbé. At u vds ve vSem soukromém a vefejném jednani jako pri-
vodkyné spravedlnosti se uplatnuje laska, ktera je vznesenym odznakem a neklamnou znamkou
kfestant.” Kdyz jsme sami trpéli, bylo to pro nas cestné a je to pro nas slavou, kdyz bychom se
dopustili sami kfivdy, bylo by to pro nas vinou pred Bohem a skvrnou pred lidmi, a zahrani¢i by
nam to nezapomenulo. Ani stin ukrutnosti byvalych koncentracnich taborti nas nesmi poskvrnit,
protoze historie ma pronikavy zrak a v pozdéjsich letech by stavéla na pranyt kazdy pfehmat tak,
jako se dnes pranytuje krutost taborti v Dachau, Osvéncimi a jinych.“*

Problematiku mnohdy zoufalych osud némeckych knézi jako zajatct ¢i uprchlikit dokumentu-
je i korespondence z biskupského archivu. Prvni z nich je dopis P. Kroihera, byvalého sendtora
a duchovniho z Ledenic, ¢eskobudéjovické biskupské konsistori, ve které popisuje nejenom tézké
ponic¢en{ pohrani¢niho mésta Ceské Velenice nélety, nybrz i velmi tiZivou situaci tamniho knéze
némecké narodnosti: ,Ledenice dne 2. ¢ervna 1945 Nejdistojnéjsi biskupska konsistori! PiSe mi
jeden byvaly osadnik z Velenic o kostelu tamnim: V tomto hrozném rumisti ztistal kostel nas jako
zazrakem takrka neporusen az na okna, kterd jsou vytlucena. Jediné okno s obrazem blahoslave-
né Anezky, tvorici soucast hlavniho oltare, ztistalo tplné neporuseno. Téz vnitfek kostela je iplné

27 Srov. ACEB 1946, ¢&. 7b, 26. ¢ervence 1946, s. 33.
28 ACEB 1945, ¢. 12, 5. 39-41.



CoriJ[os : 6
elveritas 5016 146
zachovan. Kolem kostela v parciku jeden krater za druhym, nejméné 20 dér. Domy kolem dokola
jsou tplné pobofené, kostel a fara jako zazrakem zustaly azZ na malé skody, které se nechaji lehce
zase napravit. Tamni pan faraf, velmi hodny diistojny pan, mne prosil, abyste laskavé u biskup-
ské konsistore zaptsobil aby co nejdfive tam byl dosazen ¢esky duchovni. Doslovné mi prohlasil,
ze nechce kostel opustit a setrva, az prijde ¢esky pan faraf, kterému chce radné a v poradku vie
predat, ale mam dojem, Ze se tam asi sam boji, neb ¢esky neumi a musi se modlit némecky. Tolik
doslova pise pan Kvéton, byvaly predseda kostelniho tamniho spolku, jemuz jsem po vyhnani
z Velenic opatfil misto v druzstvu v Bechyni a jehoz diim je v tak desolatnim stavu, zZe se hned
vratiti nemtize. Podavaje tuto zpravu a tlumoce prosbu p. farafe poznamenavam, ze pisi soucasné
zndmym Cechtim, aby méli zatim trpélivost a nereptali a nedélali muzi dobré vile tézké srdce,

Y V7

neb nejsou casy jako pred padesati lety, kdy bylo knézi nadbytek...*

Dalsi archivni dokument z listopadu 1945 nam li¢i zoufalou situaci knéze c¢eskobudéjovické
diecéze, ktery byl jako sudetsky Némec povolan do armady a po skonceni véalky je v zajateckém
tébote: ,,Brno - Slatina dne 21. 11. 1945 Distojné biskupské konsistoti v Ceskych Budéjovicich.
Jsem knézem diecéze Cesko — Budéjovické, ordinovan r. 1938, hlasim, Ze jsem se vratil z ruského
zajeti a ze se nachdzim v zajateckém tabore Brné — Slatina. Do roku 1940 jsem byl kaplanem ve
Vimperku, z bfezna az do fijna jsem byl kooperatorem v Reischachu u Alt T6étingu diecesis Passo-
viensis. Dne 7. fijna 1940 jsem se stal sanitdrnim vojakem v fisskonémecké armade, roku 1943
pomocnikem a vojenskym kaplanem u vojenského farare v lazareté 1/606. S timto lazaretem a
farafem jsem prisel do ruského zajeti dne 23. srpna 1944. Dne 1. zafi mne rudd armada ze zajeti
propustila jako nemocny. Pfesto jsem nyni zadrzen v zajateckém tabofe v Brné — Slatina z mé
neznamych divodt. Zdravotnické a vyzivné poméry tohoto tabora jsou nedostate¢né. Jelikoz se
jedna o pracovni tabor, jsem donucen ¢asto také vykonati prace nerovnajici se s knézskym stavem.
Timto zadrzenim citim se hlavné proto velice zatiZzen, ponévadz jsem nikdy nebyl ¢clenem NSDAP
a jinych slozek. Byl jsem nasledkem mého povolani vzdy antifasistou. Diikazem zde feceného
nabizim svédectvi byvalého predstaveného dist. prelata Dominik Briinner, dékana v. v. ve Vim-
perku a mého strycka Dr. Vaclav Houschka. Co se tyka dobu mého studia rok 1933-1938 uvadim
diistojného pana rektora Karla Rebana. Proto prosim zdvofile, aby dist. konsistor zadala u zem-
ského velitelstvi vojenskych zajateckych tdborti v Brné o moje propusténi a navratu do domova.
Joset Meisetschlager, knéz.“*

Dal$im dokumentem je pripis Dékanského tradu v Tabore, ve kterém autor zZada o instrukee, co
podniknout v zélezitosti katolickych knézi némeckych diecézi, ktefi jsou v tamnim zajateckém
tabore coby vojaci zdravotni sluzby wehrmachtu. Za velice pozoruhodnou zminku stoji, Ze mistni
distojnik Rudé armady chtél tyto knéze propustit na svobodu, kdyz se jich ujme néjaka oficialni
cirkevni vrchnost: ,,Nejdustojnéjsi kapitolni konsistofi v Budéjovicich. V Tabofte jsou velké tabory
zajatctl, mezi nimi je 40 katol. knéZi z Rige. Jsou to poddiistojnici u sanity a v kancelatich a 4 jako
divisionpfarrer. Radi by byli propusténi do svych pusobist. Nase vojenské velitelstvi nema proti
propusténi namitek, ale velitelstvi Rudé armady zada souhlas nékterého nejdtstojnéjsiho biskupa,
ze by je vzal jako knéze. Vim, ze takovych pripad budete miti vice. Slibil jsem, Ze uc¢inim dotaz,
jak by se dostali ze zajeti ven, odesli do svych pisobist nebo mohli zatim zfistat volni na nékte-

29 SOA Trebon, fond BA, karton ¢. 958, signatura I - E - 4, spisovna 1903-1945, slozka 1945, original dopisu ze dne 2. 6. 1945, bez kon-
ceptu odpovédi.

30 SOA Ttebon, fond BA, karton ¢islo 996, slozka perzekuce za valky - dopisy v zaleZitosti némeckych duchovnich po skonéeni vélky,
original signovany, bez odpovédi na rubu zadosti.
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rych fardch. Tdbor 22. 5. 1945 Jaroslav Sebesta, dékan.“*! Na tuto z4dost obdrzel tdborsky dékan
Jaroslav Sebesta znaéné strohou a zamitavou odpovéd s tim, ze o Némce se musi postarat némec-
ka diecéze: ,,Distojnému dékanskému uradu v Tabore. Na tamni dotaz z 22/5 1945 ¢. j. 415 od-
povidame: Zdejsi ordinariat nemtize zminéné knéze prevziti, ponévadz jsou némecké narodnosti.
Vsichni se musi obratiti na své prislu§né ordinariaty, respektive na néktery némecky ordinariat.“*?

Zavérem

V této studii jsme priblizili problematiku uprchlictvi z pohledu katolického duchovniho cesko-
budéjovické diecéze, a to na zakladé archivnich materialt biskupského archivu. Druha svétova
valka prinesla velké utrpeni mnoha miliontim lidi. Smrt na bojistich i v zdzemi, neslychané bruta-
lity koncentra¢nich tabord, miliony uprchlikd, ktefi ztratili své domovy a casto i nejblizéi. Studie
dokumentuje na archivnich materidlech, jak tuto skutecnost prozival tehdejsi duchovni katolické
cirkve v regionu jiznich Cech.

Na zavér této studie si dovolime citovat slova, ktera tvari v tvar narutstajici problematice uprch-
lictvi povazujeme za stdle aktualni, byt zaznéla pred vice nez sedmi desetiletimi: ,,Kéz by utrpent
nasi doby prineslo konec naemu utrpeni navzdy. Jen tehdy budou mit vSechny ty nezmérné obéti,
které musime my, sudet$ti Némci, pfinést a které ptinesli v tak velké mife i Cesi, néjaky vyznam.
Jen tehdy poslouzily nejvyssimu idealu lidstva — trvalému a ¢estnému miru.“*

31 Tamtéz, origindl signovany, na rubu je koncept odpovédi biskupské konsistote.

32 Tamtéz, koncept odpovédi biskupské konsistore na rubu predchozi Zadosti.

33 Posledni vystoupeni Hanse Krebse, némeckého poslance odsouzeného v Praze k trestu smrti 15. 1. 1947. Milan SLADEK, Némci v Cechdch,
s. 151-153.
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Druha svétova valka a problematika uprchlictvi se zamérenim
na ¢ceskobudéjovickou diecézi ve svétle archivnich materialt
biskupského archivu

Abstrakt

Druha svétova valka prinesla nezmérné utrpeni mnoha miliondm lidi. Nelze ani spocitat, kolik
lidi muselo v dlisledku vale¢nych operaci ¢i z rozhodnuti statnik( opustit své domovy a byli bud
nasilné deportovani ¢i sami utekli do exilu. V této studii pfipomindme problematiku uprchlictvi
spojenou s timto tragickym Usekem lidskych déjin ze specifického Uhlu pohledu, a to uprchlic-
tvi jako soucdst déjin ceskobudéjovické diecéze let 1938 az 1947 ve svétle archivnich materidlQ
biskupského archivu. Na autentickych dokumentech si pfiblizujeme, jak otazku uprchlictvi vni-
mal a ¢asto i sam jako uprchlik prozival tehdejsi katolicky duchovni ¢eskobudéjovické diecéze.

Kli¢ova slova: cirkevni déjiny, nacisticky rezim, uprchlictvi, druha svétova valka, ceskobudéjo-
vicka diecéze
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